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Vorwort

Kinderarbeit, Ausbeutung und verhee-
rende Arbeits- und Sicherheitsbedin-
gungen in Fabriken und Bergwerken
-viele Menschenrechtsverletzungen
ereignen sich nicht so ,weit weg® von

uns, wie es manchmal vielleicht er-
scheint. Liefer- und Wertschépfungs-
ketten sind global und Geschiftsbeziehungen von Unternehmen
weitverzweigt. Angesichts dessen stellt sich die Frage: Wer eigent-
lich muss sich fiir Menschenrechtsverletzungen verantworten und
wo kommen die Opfer zu ihrem Recht?

Die Vereinten Nationen haben sich dieser und vieler weiterer wich-
tiger Fragen angenommen und Leitprinzipien fiir Wirtschaft und
Menschenrechte aufgestellt. Sie enthalten die grundlegenden Stan-
dards und Verfahrensweisen zum Umgang mit Menschenrechten.
So markieren sie einen Meilenstein auf dem Weg zu einer verant-
wortungsvollen Unternehmensfiihrung. Die Bundesregierung setzt
die Leitprinzipien mit dem Nationalen Aktionsplan Wirtschaft und
Menschenrechte um.

Die Ihnen vorliegende Broschiire greift eine tragende Saule der
Leitprinzipien fiir Wirtschaft und Menschenrechte auf: den ,Zu-
gang zu Abhilfe“ Damit die Leitprinzipien keine zahnlosen Tiger
bleiben, miissen die Opfer von Menschenrechtsverletzungen ihre
Rechte auf verschiedenen Wegen geltend machen konnen. Eine
besondere Rolle kommt hier nattrlich der staatlichen Justiz zu.
Deshalb méchten wir Sie mit dieser Broschiire dartiber informie-
ren, wann und wie sich Betroffene an deutsche Gerichte wenden
konnen, um die verantwortlichen Unternehmen auch tatsachlich
zur Verantwortung zu ziehen.



Wann ist ein deutsches Gericht zustindig? Nach welchen Voraus-
setzungen richtet sich, ob ein Anspruch auf Schadensersatz be-
steht? Was ist im Gerichtsverfahren zu beachten? Wie funktioniert
die Vollstreckung einer Gerichtsentscheidung? Gibt es Alternativen
zu einem gerichtlichen Verfahren? All das erfahren Sie in dieser
Broschiire, anschaulich erldutert anhand von praktischen Fallbei-
spielen. Bitte bedenken Sie aber, dass die Broschiire nur eine Orien-
tierung und Hilfestellung sein, nicht aber eine juristische Beratung
im Einzelfall ersetzen kann.

Ich wiinsche Thnen eine interessante und hilfreiche Lektiire!

(N

Christine Lambrecht
Bundesministerin der Justiz
und fiir Verbraucherschutz
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Vorbemerkung

Die Geschiftstitigkeit bzw. die Geschiftsbeziehungen von in-
ternational titigen Unternehmen kénnen die Verwirklichung
von Menschenrechten im In- und Ausland positiv wie negativ
beeinflussen. Dies gilt sowohl fiir die Warenproduktion oder
Dienstleistung als auch fiir die Liefer- und Wertschopfungsketten
dieser Unternehmen. Mit der Moglichkeit der Einwirkung auf den
internationalen Wirtschaftsverkehr geht eine menschenrechtliche
Sorgfalt(-spflicht) der Unternehmen einher. An diese kniipfen die
Leitprinzipien fiir Wirtschaft und Menschenrechte der Vereinten
Nationen (VN) an, die 2011 vom Menschenrechtsrat der VN verab-
schiedet worden sind. Die Leitprinzipien basieren auf drei Sdulen:

I. der Pflicht des Staates zum Schutz der Menschenrechte,

II. der Verantwortung des Unternehmens zur Achtung
der Menschenrechte und

ITII. dem Zugang zu Abhilfe.

Das VN-Leitprinzip 25 sieht fiir die dritte Siule, den Zugang zu
Abhilfe, wortlich vor:

»Als Teil ihrer Pflicht, Schutz gegeniiber mit Unternehmen zusam-
menhdngenden Menschenrechtsverletzungen zu gewdhren, miis-
sen Staaten geeignete Mafinahmen treffen, um durch gerichtliche,
administrative, gesetzgeberische oder andere geeignete Mittel
dafiir Sorge zu tragen, dass die Betroffenen oder Geschddigten
Zugang zu wirksamer Abhilfe haben, sofern solche Verletzungen
in ihrem Hoheitsgebiet und/oder ihrer Jurisdiktion vorkommen.”

Deutschland bekennt sich zu den VN-Leitprinzipien fiir Wirt-
schaft und Menschenrechte. Zu ihrer praktischen Umsetzung hat
die Bundesregierung den Nationalen Aktionsplan Wirtschaft und



Menschenrechte' entwickelt. Die vorliegende Broschiire dient der
Ausfiihrung eines Teils des Nationalen Aktionsplans fiir einen
wichtigen Bereich der dritten Siule ,,Zugang zu Abhilfe®, indem sie
Geschéadigten bzw. Betroffenen’ die zivilrechtlichen Rechtsschutz-
moglichkeiten erldutert.

Deutschland verfiigt tiber eine unabhingige und effizient arbei-
tende Ziviljustiz. Dies wird durch das Grundgesetz und die deut-
sche Gesetzgebung abgesichert. Wer sich durch Handlungen eines
Unternehmens im Inland in eigenen Rechten verletzt sieht, kann
Ausgleichsanspriiche vor den deutschen Zivilgerichten geltend
machen. Aber auch wer sich durch Handlungen eines deutschen
Unternehmens im Ausland in eigenen Rechten verletzt sieht, kann
in Deutschland Ausgleichsanspriiche vor Gericht geltend machen,
und zwar grundsatzlich am Sitz des Unternehmens. Das garantiert
das deutsche internationale Zivilverfahrensrecht. Dieses enthilt
zudem ergidnzende Regeln, die den Zugang zu den Gerichten
erleichtern, die das grenziiberschreitende Verfahren begleiten und
die die Anerkennung und Vollstreckbarerklirung von Entschei-
dungen auslandischer Gerichte vorsehen.

Geschédigte, die von Menschenrechtsverletzungen im Verant-
wortungsbereich deutscher Unternehmen betroffen sind, kon-
nen die vorhandenen Rechtsschutzmechanismen allerdings nur
dann effektiv in Anspruch nehmen, wenn sie diese kennen. Diese
Broschiire soll daher einen Uberblick {iber die zivilprozessua-

len Rechtsschutzmdglichkeiten in Deutschland bieten. Ob eine
Klage vor deutschen Zivilgerichten erfolgversprechend ist, hangt
mafdgeblich davon ab, welches Recht auf den zugrunde liegenden
Sachverhalt anzuwenden ist. Daher sollen in dieser Broschiire auch


https://www.csr-in-deutschland.de/SharedDocs/Downloads/DE/NAP/nap-im-original.pdf?__blob=publicationFile&v=3
https://www.csr-in-deutschland.de/SharedDocs/Downloads/DE/NAP/nap-im-original.pdf?__blob=publicationFile&v=3

die Regelungen, die aus deutscher Sicht festlegen, welches Recht
vom Gericht anzuwenden ist (sog. Kollisionsnormen), in Grundzi-
gen dargelegt werden. Meist wird nach den anzuwendenden Kol-
lisionsnormen auslandisches Sachrecht anwendbar sein, und zwar
das Recht des Staates, in dem der jeweilige Schaden eingetreten
ist. Fur die Fille, in denen ausnahmsweise das deutsche Sachrecht
anwendbar ist, werden ergdnzend mogliche Anspruchsgrundlagen
nach dem deutschen Recht erldutert.

Die Broschiire ist als erste Einfliihrung gedacht; sie ersetzt in
keinem Fall die rechtliche, im Zweifel anwaltliche Beratung im
Einzelfall.



Wann kann eine durch eine Menschen-
rechtsverletzung geschadigte Person vor
deutschen Zivilgerichten Anspriiche gegen

ein Unternehmen geltend machen?




Es sind viele verschiedene Situationen denkbar, in denen Men-
schenrechte im Ausland verletzt werden. Liegen diese Menschen-
rechtsverletzungen im Verantwortungsbereich von Unternehmen,
kann eine Klage gegen ein solches Unternehmen auch in Deutsch-
land in Betracht kommen.

Damit ein Ausgleichsanspruch wegen einer Menschenrechtsverlet-
zung erfolgreich vor einem deutschen Zivilgericht geltend gemacht
werden kann, miissen vor allem zwei Bedingungen erfillt sein:

- Das angerufene deutsche Gericht muss zustdndig sein.

- Nach dem jeweils anwendbaren materiellen Recht muss die
geschadigte Person einen Anspruch haben.

Zunachst einmal ist zu kliaren, wann deutsche Gerichte fur Men-
schenrechtsverletzungen, die im Verantwortungsbereich von
Unternehmen liegen, zustandig sind.

1.1 In welchen Fillen sind deutsche
Gerichte zustandig?

Im Regelfall konnen Geschidigte vor den Gerichten desjenigen
ausldndischen Staates klagen, in dem die Menschenrechtsverletzung
durch ein Unternehmen stattgefunden hat. Aber auch deutsche
Gerichte kénnen sich inhaltlich mit einem solchen Fall befassen.
Dazu miissen sie zundchst international zusténdig sein. Ist dies der
Fall, so ist die Frage zu klaren, welches konkrete deutsche Gericht
sich mit dem Fall befassen soll. - weitere Ausfiihrungen dazu unter 1.1.2

Die Frage von Geschidigten, ,Vor welchem Gericht kann ich
klagen?“, zieht einige Unterfragen zur Ermittlung des zustindigen
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Gerichts nach sich. Die nachfolgende Abbildung soll dies veran-
schaulichen:

Kann ich in Deutschland klagen?
Sind deutsche Gerichte fiir meinen Fall
v international zustandig?
Ja Nein
N Eine Klage in Deutschland wird erfolglos sein.

Bei welchem konkreten Gericht kann ich klagen?
v Welches Gericht ist sachlich zustandig? N

N /4
(Wenn erforderlich:) Wo in Deutschland kann ich klagen?
Welches Gericht ist ortlich zustandig?

Amtsgericht Landgericht

1.1.1 DIE INTERNATIONALE ZUSTANDIGKEIT DEUTSCHER
GERICHTE
Ob ein Gericht in Deutschland fiir eine Klage wegen einer Men-
schenrechtsverletzung international zustindig ist, wird durch
volkerrechtliche Vertrage, durch das Recht der Européischen
Union (EU) und durch das deutsche internationale Zivilprozess-
recht geregelt. Welche Regelungen im Einzelnen anzuwenden sind,
hingt zunichst davon ab, wo das Unternehmen, gegen das geklagt
werden soll, seinen Sitz hat.

1.1.1.1 Sitz des Unternehmens in einem Mitgliedstaat der EU oder
in der Schweiz, Norwegen oder Island

Hat das Unternehmen, das verklagt werden soll, seinen Sitz in

einem Mitgliedstaat der EU, so beantwortet in erster Linie die sog.

Brissel Ia-Verordnung® die Frage, ob deutsche Gerichte internati-
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onal zustindig sind.” Die Briissel Ia-Verordnung ist ein in Deutsch-
land unmittelbar anwendbares europédisches Regelwerk, das die
gerichtliche Zustiandigkeit sowie die Anerkennung und Vollstre-
ckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
in der EU regelt. Sie enthélt umfangreiche Vorschriften tiber die
internationale Zustindigkeit der Gerichte der Mitgliedstaaten. Fiir
zivilrechtliche Klagen sind in erster Linie die Gerichte desjenigen
Mitgliedstaates international zustiandig, in dem die beklagte Partei
ihren Wohnsitz hat (Artikel 4 Absatz 1 Briissel [a-Verordnung). Un-
ternehmen haben allerdings keinen Wohnsitz. Artikel 63 Briissel
[a-Verordnung definiert daher, was fiir Unternehmen als Wohnsitz
gilt: Dies ist der satzungsmaflige Sitz des Unternehmens, der Ort
seiner Hauptverwaltung oder seiner Hauptniederlassung. Liegt
einer dieser Orte in Deutschland, kann ein Unternehmen also fiir
eine in seinem Verantwortungsbereich begangene Menschen-
rechtsverletzung in Deutschland verklagt werden.

Daneben gibt es sog. besondere Gerichtsstinde, z.B. den Gerichts-
stand der unerlaubten Handlung.

Das Recht der unerlaubten Handlungen, auch Deliktsrecht
genannt, ist in Deutschland materiell-rechtlich u.a. in den
§§ 823 ff. des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) geregelt.
Menschenrechtsverletzungen kénnen als unerlaubte Hand-
lungen einzuordnen sein.

Beispielsweise kann ein Anspruch aufgrund einer unerlaubten
Handlung auch vor dem Gericht des Ortes geltend gemacht
werden, an dem das schidigende Ereignis eingetreten ist, wenn

4 Die Brissel Ia-Verordnung gilt zwar nicht fiir Danemark, Ddnemark hat aber auf Grundlage eines
zwischen der Europdischen Gemeinschaft und Danemark geschlossenen Abkommens erklart,
dass die Verordnung auf die Beziehungen zwischen der EU und Danemark anzuwenden ist.
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der betreffende Ort in einem Mitgliedstaat der EU liegt (Artikel 7
Nummer 2 Brissel Ia-Verordnung). Davon erfasst ist sowohl der
Ort, an dem der Schaden eingetreten ist, als auch der Ort, an dem
der Schidiger gehandelt hat. Beide Orte konnen auseinanderfal-
len. Ergibt sich aus Artikel 7 Nummer 2 Brissel [a-Verordnung die
internationale Zustandigkeit eines Gerichts, so ist damit zugleich
auch die ortliche Zustindigkeit des konkreten Gerichts bestimmt.
Sind Gerichte in verschiedenen Staaten international zustindig, so
hat die geschidigte Person das Wahlrecht, wo sie ihre Klage erhebt.

Fall 1
Die marode Ol-Pipeline

Das Mineralélunternehmen O mit Sitz in einem EU-Staat E betreibt eine
Ol-Pipeline auf dem Gebiet eines EU-Nachbarstaates N, unmittelbar an
der Grenze zu Deutschland. O wartet die Ol-Pipeline fehlerhaft, sodass
Ol auf deutsches Gebiet ausléduft und dort die Umwelt verschmutzt.

Bei den dortigen Anwohnerinnen und Anwohnern kommt es dadurch

zu Gesundheitsbeeintrdchtigungen bzw. Verletzungen. Die schddigende
Handlung, also die fehlerhafte Wartung der Pipeline, wurde im Staat
N vorgenommen, wéhrend der Schaden in Deutschland eingetreten ist.
Da das Mineralélunternehmen seinen Sitz in einem EU-Mitgliedstaat
auflerhalb Deutschlands hat, ist die Briissel Ia-Verordnung anzuwen-
den. In Deutschland ist das Gericht an dem Ort zustdndig, an dem

das Ol ausgelaufen ist. Neben den deutschen Gerichten sind auch die
Gerichte im Staat N zusténdig, in dem die fehlerhafte Wartung durch-
geflihrt wurde. Die geschddigte Person kann also entscheiden, ob sie
ihre Klage vor einem Gericht in Deutschland oder im Staat N erhebt.

Hat das Unternehmen, das verklagt werden soll, seinen Sitz in
der Schweiz, in Norwegen oder in Island, so beantwortet das sog.



Lugano-Ubereinkommen® die Frage der internationalen Zustin-
digkeit deutscher Gerichte. Das Lugano-Ubereinkommen ist ein
volkerrechtlicher Vertrag zwischen der EU, der Schweiz, Norwe-
gen und Island, welcher die gerichtliche Zustindigkeit sowie die
Anerkennung und Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen regelt und im Wesentlichen die gleichen
Regelungen enthilt wie die Brissel [a-Verordnung.

1.1.1.2 Sitz des Unternehmens auBBerhalb der EU, der Schweiz,
Norwegens und Islands
Hat das Unternehmen, das verklagt werden soll, seinen Sitz nicht
in einem Mitgliedstaat der EU, der Schweiz, in Norwegen oder Is-
land und greifen keine Sonderregeln®, so beantwortet das deutsche
Zivilprozessrecht und insbesondere die Zivilprozessordnung (ZPO)
die Frage, ob deutsche Gerichte international zustindig sind. Eine
ausdriickliche Anordnung der internationalen Zustidndigkeit deut-
scher Gerichte findet sich in der ZPO zwar nicht, die Vorschriften
Uber die ortliche Gerichtszustandigkeit (§§ 12 ff. ZPO) regeln
jedoch die internationale Zustiandigkeit mit. Wenn also ein Gericht
nach der ZPO ortlich zustdndig ist, gilt das in der Regel auch fir
die internationale Zustindigkeit.

Der Gerichtsstand der unerlaubten Handlung (§ 32 ZPO):
Anspriiche wegen einer im Ausland geschehenen unerlaub-
ten Handlung eines Unternehmens, das seinen Sitz aufierhalb
eines der Mitgliedstaaten der EU, der Schweiz, Norwegens
und Islands hat, kdnnen vor deutschen Zivilgerichten gel-
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tend gemacht werden, wenn die unerlaubte Handlung auch
in Deutschland begangen worden ist. Als begangen gilt eine
Handlung nach dieser Vorschrift sowohl an dem Ort, an dem
der Schidiger gehandelt hat, als auch an dem Ort, an dem in
das geschiitzte Rechtsgut der nunmehr geschidigten Person
eingegriffen wurde.

Abwandlung zu Fall 1
Die marode Ol-Pipeline

Das Mineral6lunternehmen O hat seinen Sitz aufierhalb der EU, der
Schweiz, Norwegens und Islands und betreibt eine Ol-Pipeline in einem
Nachbarstaat Deutschlands. Dort wird die Pipeline fehlerhaft gewartet,
sodass Ol auf deutsches Gebiet ausléuft. Begangen im Sinne des § 32
ZPO wurde die unerlaubte Handlung sowohl in dem Nachbarstaat
Deutschlands, in dem die fehlerhafte Wartung vorgenommen wurde,

als auch in Deutschland, in dem die Umwelt verschmutzt wurde und

es dadurch zu Gesundheitsbeeintrdchtigungen bzw. Verletzungen bei
dortigen Anwohnerinnen und Anwohnern gekommen ist. Die deutschen
Gerichte am Ort der Verschmutzung sind daher zustdndig.

Sonderfall: mehrere Beteiligte

Eine im Ausland geschidigte Person kann alle an einer un-
erlaubten Handlung im Sinne des § 32 ZPO Beteiligten in
Deutschland verklagen, wenn zumindest Teile der unerlaubten
Handlung in Deutschland begangen worden sind. Zu den Betei-
ligten gehoren auch diejenigen, die Mittiterinnen bzw. Mittater
einer solchen Handlung sind, die sich daran beteiligt oder die
zu ihr angestiftet haben.

Sind mehrere Unternehmen an einer unerlaubten Handlung
beteiligt, so bestimmt sich die internationale Zustindigkeit
deutscher Gerichte zwar fiir jede und jeden der Beteiligten
gesondert, jedoch muss sich jede und jeder Beteiligte wegen des
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rechtlichen Zusammenhangs der Tathandlungen den Hand-
lungsort der anderen Beteiligten zurechnen lassen. Nach § 32
ZPO kann deshalb das auslandische Tochterunternehmen eines
deutschen Mutterunternehmens oder dessen ausliandischer Zu-
lieferer oder Abnehmer in Deutschland verklagt werden, wenn
z.B. das Mutterunternehmen in Deutschland Beihilfe zu der
schidigenden Handlung des Tochterunternehmens oder des
ausldndischen Zulieferers oder Abnehmers im Ausland geleistet
oder zu ihr angestiftet hat.

Fall 2
Der Fabrikbrand

Das Lederunternehmen Wild hat seinen Sitz in Deutschland. Es hat ein
Tochterunternehmen mit Sitz aufSerhalb der EU, der Schweiz, Norwe-
gens und Islands, das eine Fabrik im Staat A betreibt. Die deutsche
Unternehmensleitung gibt dem Tochterunternehmen die Anweisung,
defekte Maschinen erst dann zu ersetzen, wenn der Defekt zur Funkti-
onsunfdhigkeit der Maschine fiihrt. Wegen dieser Anweisung wurde eine
defekte Maschine weiterbetrieben, was in der Folge zu einem Brand in
der Fabrik im Staat A fiihrte. Der Handlungsort des an der unerlaub-
ten Handlung beteiligten deutschen Mutterunternehmens wird iiber

§ 32 ZPO zugerechnet, sodass das ausldndische Tochterunternehmen
in Deutschland verklagt werden kann, obwohl es seinen Sitz nicht in
Deutschland hat.

Diese Zurechnungsgrundsétze gelten allerdings grundsitzlich nicht
im Anwendungsbereich der Briissel Ia-Verordnung, also wenn die
beklagte Partei ihren Sitz in einem Mitgliedstaat der EU hat.

Der Gerichtsstand des Vermagens (§ 23 ZPO):

Soll ein vermogensrechtlicher, vor allem ein auf Geld gerich-
teter Anspruch gegen Personen oder Unternehmen geltend
gemacht werden, die in Deutschland keinen Wohnsitz bzw.
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keinen Sitz haben, so kommt die internationale Zustédndigkeit
eines deutschen Gerichts in Betracht, wenn sich ein ausrei-
chend werthaltiger Vermdgensgegenstand dieser Person bzw.
dieses Unternehmens in Deutschland befindet (§ 23 ZPO), in
den aus einer Gerichtsentscheidung vollstreckt werden kénn-
te. Darliber hinaus muss ein hinreichender Inlandsbezug des
Rechtsstreits bestehen. Dazu ist jeweils eine Einzelfallbeurtei-
lung durch das Gericht erforderlich. Kriterien zur Beurteilung,
ob flr einen Rechtsstreit ein Inlandsbezug besteht, sind z.B. die
folgenden:

- der Wohn- oder Geschiftssitz oder der gewodhnliche Aufenthalt
der Klagerin bzw. des Klagers in Deutschland,

- die deutsche Staatsangehdrigkeit der Klagerin bzw. des Klagers,
- die Geltung deutschen Rechts fiir das Rechtsverhaltnis,

- die Schadigung hangt mit einer vertraglichen Pflicht, die in
Deutschland erfiillt werden muss, zusammen oder

- es besteht eine besondere Rechts- oder Beweisndhe deutscher
Gerichte.

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand

Das Lederunternehmen Wild, das nun die Fabrik im Staat A selbst
betreibt, hat seinen Sitz in einem Staat auferhalb der EU, der Schweiz,
Norwegens und Islands, ist aber Eigentiimer mehrerer Immobilien in
Deutschland. In der Fabrik im Staat A kommt es zu einem Brand, bei
dem der Journalist Miiller, der seinen Wohnsitz in Deutschland hat,
verletzt wird, als er am Tag des Brandes die Fabrik in A besucht. Nach

§ 23 ZPO kann eine internationale Zustdndigkeit deutscher Gerichte flr
eine Klage gegen das Lederunternehmen bestehen.
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Der Notgerichtsstand

Das deutsche Zivilverfahrensrecht kennt aus Griinden einer
effektiven Justizgewahrleistung einen weiteren Gerichtsstand -
den gesetzlich nicht ausdriicklich kodifizierten Notgerichts-
stand - fiir diejenigen Fille, in denen die klagende Partei ihr
Recht aus rechtlichen oder tatsichlichen Griinden vor keinem
aus deutscher Sicht zustindigen auslandischen Gericht ver-
folgen kann. Allerdings ist auch hier, wie beim Gerichtsstand
des Vermogens (§ 23 ZPO), ein Inlandsbezug des Rechtsstreits
erforderlich.

Internationale Zustandigkeit - Zusammenfassung
Die internationale Zustandigkeit deutscher Gerichte ist u.a.
dann gegeben, wenn

- das beklagte Unternehmen seinen Sitz in Deutschland
hat oder

- der Ort der schadigenden Handlung oder des Schadens-
eintritts einer unerlaubten Handlung in Deutschland liegt.

1.1.1.3 Entscheidungsmoglichkeiten des Gerichts

Wenn das von der Kliagerin bzw. vom Kldger angerufene deutsche
Gericht international zustdndig ist, so wird es sich nach Priiffung
der Zulassigkeit der Klage inhaltlich mit ihr auseinandersetzen.
Insbesondere kann das Gericht seine Entscheidung iiber die Klage
nicht mit der Begriindung verweigern, dass es sinnvoller wére,
wenn ein Gericht eines Staates, zu dem eine engere Beziehung
besteht, tiber die Klage entschiede.’

Wird ein deutsches Gericht angerufen, obwohl keine internati-
onale Zustindigkeit deutscher Gerichte besteht, so wird es die

7 So die im angloamerikanischen Rechtsraum entwickelte Lehre vom ,forum non conveniens®.
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Klage im Regelfall als unzulassig verwerfen. Das Gericht kann

den Rechtsstreit nicht an ein ausldndisches Gericht abgeben oder
verweisen. Die beklagte Partei hat es allerdings in der Hand, das
deutsche Gericht mit dem Streitfall zu befassen, indem sie sich
trotz dessen Unzustandigkeit zur Sache einlésst. Das kann fir sie
vorteilhafter sein, als sich in fremder Sprache und ohne konkrete
Rechtskenntnisse vor einem auslédndischen Gericht zu verteidigen.

1.1.2 ERMITTLUNG DES ORTLICH UND SACHLICH
ZUSTANDIGEN DEUTSCHEN GERICHTS
Sind deutsche Gerichte international zustindig, so muss ein
einzelnes, konkretes Gericht mit dem Rechtsstreit befasst wer-
den. Dieses Gericht muss 6rtlich und sachlich zusténdig sein. In
vielen Fillen ergibt sich die 6rtliche Zustandigkeit zugleich aus der
Rechtsnorm, welche die internationale Zustidndigkeit regelt. Die
sachliche Zustandigkeit der Gerichte erster Instanz richtet sich in
der Regel nach dem Streitwert: Die Amtsgerichte sind in der Regel
sachlich zustindig, wenn es sich um einen Streitwert von bis zu
5.000 Euro handelt. Liegt der Streitwert hoher, sind in der Regel die
Landgerichte sachlich zusténdig.

Streitwert

Der Streitwert wird vom Gericht festgesetzt und hangt von der
Bedeutung des Streitgegenstands ab. Wird auf Zahlung eines
Geldbetrags geklagt, so ist der Streitwert identisch mit dem
eingeklagten Geldbetrag.

Fiir jeden Streitfall gibt es mindestens ein Gericht, das zustandig
ist. Es konnen aber auch mehrere deutsche Gerichte zustindig
sein. In diesem Fall kann die Klagerin bzw. der Klager ein Gericht
auswihlen, bei dem sie bzw. er die Klage erhebt. Wird die Klage
bei einem sachlich oder 6rtlich unzustiandigen deutschen Gericht
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erhoben, so kann dieses den Rechtsstreit auf Antrag der Kligerin

bzw. des Klagers an das zustandige deutsche Gericht verweisen.

1.2 Besteht ein Anspruch auf
Schadensersatz?

Wenn ein deutsches Gericht fiir eine Klage gegen ein Unterneh-
men zustdndig ist, mit der ein Schadensersatzanspruch wegen
einer Menschenrechtsverletzung geltend gemacht wird, so stellt
sich als Nachstes die Frage, ob die geschidigte Person nach dem
anwendbaren materiellen Recht einen Anspruch gegen das Un-
ternehmen hat. Um das festzustellen, ist zunachst zu bestimmen
welches Recht anwendbar ist: deutsches Recht oder das Recht
eines auslandischen Staates. Anschliefiend ist zu fragen, welche
Anspruchsgrundlagen das anwendbare Recht enthilt und ob die
jeweiligen Voraussetzungen erfiillt sind.

1.2.1 WIE WIRD DAS ANWENDBARE RECHT BESTIMMT?
Zunichst ist die Frage zu kldren, welches Recht anwendbar ist.
Diese Frage beantwortet das Internationale Privatrecht.

Internationales Privatrecht

Anders als der Name vermuten ldsst, handelt es sich beim
Internationalen Privatrecht im Grundsatz um nationales Recht.
Innerhalb der EU (mit Ausnahme Danemarks) ist das Inter-
nationale Privatrecht allerdings weitgehend vereinheitlicht.
Auslandische Gerichte wenden jeweils die Vorschriften des
Internationalen Privatrechts ihres Staates an.

]
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Fiir Anspriiche aus unerlaubter Handlung ergibt sich fiir deutsche
Gerichte das anwendbare Recht aus der Rom II-Verordnung der
EU. Dies gilt unabhidngig davon, ob das in Deutschland beklagte
Unternehmen seinen Sitz in der EU hat oder nicht.’

Die Rom II-Verordnung sieht vor, dass auf Anspriiche aus uner-
laubter Handlung grundsétzlich das Recht des Staates anzuwenden
ist, in dem der Schaden eintritt (Artikel 4 Absatz 1 Rom II-Ver-
ordnung). Auf den Handlungsort kommt es hingegen nicht an.
Daher wird in den meisten Fillen, in denen der Schaden aufierhalb
Deutschlands eintritt, ausliandisches Recht auf den Fall anwendbar
sein und nicht das deutsche Deliktsrecht.

. Abwandlung zu Fall 2

2 Der Fabrikbrand

Werden bei dem Brand in der sich im Staat A befindlichen Fabrik des
Lederunternehmens Wild Menschen verletzt, so tritt der Schaden nicht
in Deutschland ein, sondern im Staat A, also in dem Staat, in dem die
Fabrik betrieben wird. Machen die durch den Fabrikbrand Geschddig-
ten Schadensersatzanspriiche wegen unerlaubter Handlung vor einem
deutschen Gericht geltend, so ist grundsdtzlich das Recht des Staates A

anwendbar. Deutsche Gerichte miissten also bei ihrer Entscheidung in
der Sache das Recht des Staates A anwenden.

8 Verordnung (EG) Nr. 864/2007 des Européischen Parlaments und des Rates vom 11. Juli 2007
tber das auf auBervertragliche Schuldverhaltnisse anzuwendende Recht (Rom II), (ABL EU L 199
v.31.07.2007, S. 40; ABL. EU L 310v. 09.11.2012, S. 52).

9 Zu beachten ist, dass wiederum ausschlieRlich der EuGH berufen ist, das Unionsrecht und damit
auch die Rom II-Verordnung verbindlich auszulegen. Das deutsche Gericht kann bei Auslegungs-
fragen zur Rom II-Verordnung wie bei der Briissel Ia-Verordnung den EuGH um eine Vorabent-
scheidung bitten.
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Von diesem Grundsatz gibt es Ausnahmen:

- Haben die geschadigte Person und das Unternehmen als Scha-
diger zum Zeitpunkt des Schadenseintritts ihren gewdhnlichen
Aufenthalt in demselben Staat, so ist das Recht dieses Staates an-
wendbar (Artikel 4 Absatz 2 Rom II-Verordnung). Der gewdhnliche
Aufenthalt eines Unternehmens liegt am Ort der Hauptverwaltung
des Unternehmens (Artikel 23 Absatz 1 Rom II-Verordnung).

- Ergibt sich aus der Gesamtheit der Umstande des Falls eine
offensichtlich engere Verbindung der unerlaubten Handlung mit
einem anderen Staat, so ist gemaR Artikel 4 Absatz 3 Satz 1 Rom
II-Verordnung dieses Recht anzuwenden. Eine offensichtlich
engere Verbindung kann sich z.B. aus einem Vertragsverhaltnis
ergeben, das zwischen der geschéddigten Person als Klagerin
bzw. Klager und dem Unternehmen als Beklagtem besteht
(Artikel 4 Absatz 3 Satz 2 Rom II-Verordnung).

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand

Ein vom Lederunternehmen Wild im Staat A beauftragter Dienstleister
wird bei dem Fabrikbrand verletzt. Fiir ihren Dienstleistungsvertrag
haben das Unternehmen Wild und sein Dienstleister die Geltung des
deutschen Rechts vereinbart. Neben vertraglichen Schadensersatzan-
spriichen kénnen auch Anspriiche des Dienstleisters aus unerlaubter
Handlung gegen das Unternehmen dem deutschen Recht unterliegen.

- Fiihrt eine Umweltschddigung zu einem Personen- oder
Sachschaden, so richtet sich die Haftung des verursachenden
Unternehmens zwar grundsatzlich nach dem Recht des Ortes,
an dem das Ereignis eingetreten ist, die geschaddigte Person hat
aber die Wahl, ihre Anspriiche stattdessen auf das Recht des
Staates zu stiitzen, in dem das schadensbegriindende Ereignis
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eingetreten ist (Artikel 7 Rom II-Verordnung). Dann ist also nicht
der Ort des Schadenseintritts, sondern der Ort der schadigen-
den Handlung bei der Bestimmung des anwendbaren Rechts
maRgebend. Gemal Artikel 46a des Einfiihrungsgesetzes zum
Birgerlichen Gesetzbuche kann die geschadigte Person, die vor
einem deutschen Gericht klagt, diese Wahl aber nur innerhalb
einer bestimmten Frist ausiiben.

Abwandlung zu Fall 1
Die marode Ol-Pipeline

Das Mineralélunternehmen O wartet eine Ol-Pipeline im Staat L
fehlerhaft, sodass Ol im Staat K ausléuft und die Umwelt verschmutzt.

Grundsdtzlich ist in diesem Fall das Recht des Staates K anwendbar. Die
geschddigte Person kénnte als Kldger aber auch das Recht des Hand-
lungsortes wdhlen, also das Recht des Staates L, weil dort die fehlerhaf-
te Wartung erfolgte.

- Deutsches Deliktsrecht kann anwendbar sein, wenn die gescha-
digte Person und das Unternehmen als Schadiger ausdriicklich
oder so, dass sich die Wahl hinreichend sicher aus den Umstan-
den des Falls ergibt, eine Rechtswahl zugunsten des deutschen
Rechts getroffen haben (Artikel 14 Rom II-Verordnung). Dies ist
im Regelfall erst nach dem Eintritt des Schadens méglich.

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand

Bei dem Fabrikbrand in A wird ein zufdllig vorbeilaufender Passant
verletzt. Dieser will Anspriiche gegen das in Deutschland ansdssige Le-

derunternehmen Wild gerichtlich in Deutschland geltend machen. Der
Passant und das Unternehmen Wild kénnen nach dem Brand vereinba-
ren, dass fir die Anspriiche auf Schadensersatz wegen der Brandverlet-
zung deutsches Recht gelten soll.
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- Die geschadigte Person und das Unternehmen als Schadiger
kénnen auch das Recht eines Staates wahlen, der keinen Bezug
zu dem Fall hat. Trotz dieser Wahl sind dennoch die zwingenden
Vorschriften eines Staates, auf den sich alle Elemente des Sach-
verhalts beziehen (Ort des Schadenseintritts, Ort der schadigen-
den Handlung und gewdéhnlicher Aufenthalt des Unternehmens
als Schadiger und der geschadigten Person), anzuwenden. Zwin-
gende Bestimmungen in diesem Sinne sind gesetzliche oder
richterrechtliche Regeln, von denen selbst durch Vereinbarung
nicht abgewichen werden darf.

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand

Haben der Lederunternehmer Wild und sein Dienstleister beide ihren
gewdhnlichen Aufenthalt bzw. ihren Sitz jeweils im Staat A, in dem sich
auch die Fabrik befindet, und unterliegt der zwischen ihnen geschlosse-
ne Dienstleistungsvertrag dem Recht des Staates A und bestehen auch
sonst keine Beziige zu einem anderen Staat als dem Staat A, so wiirden
deutsche Gerichte zwingende Vorschriften des Staates A anwenden,
obwohl der Dienstleister und Wild deutsches Recht vereinbart haben.
Das kénnen z.B. Regelungen (iber die Méglichkeit einer Haftungsbe-
schrdnkung sein.

- Das Gleiche gilt, wenn der Sachverhalt ausschlieRlich Beziige zu
einem oder mehreren Mitgliedstaaten der EU hat. Wird dennoch
das Recht eines Drittstaates gewahlt, missen die zwingenden
Vorschriften des Unionsrechts trotzdem angewendet werden.

Spezialregelung fiir Sicherheits- und Verhaltensregeln:

Auch dann, wenn auf die Haftung fiir eine im Ausland erlittene
unerlaubte Handlung deutsches Deliktsrecht anwendbar sein
sollte, sind - soweit angemessen - bei der Beurteilung des Ver-
haltens des Unternehmens als Schédigers die Sicherheits- und
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Verhaltensregeln zu bertiicksichtigen, die an dem Ort und zu
dem Zeitpunkt, an dem das Unternehmen schidigend gehan-
delt hat, galten (vgl. Artikel 17 Rom II-Verordnung). Dies betrifft
z.B. Strafienverkehrsregeln, kann aber auch Bestimmungen

aus anderen Bereichen betreffen (z.B. Arbeitsplatzsicherheit,
Bauordnungsrecht, Brandschutz in Gebauden).

Anwendbares Recht - Zusammenfassung

Deutsches Recht ist vor allem dann anwendbar, wenn der
Schaden in Deutschland eingetreten ist. Im Einzelfall kann in
Sonderkonstellationen (z.B. enge Verbindung zur deutschen
Rechtsordnung, Rechtswahl) deutsches Deliktsrecht auch
dann anwendbar sein, wenn der Schaden im Ausland einge-
treten ist. In den hier einschlagigen Fallkonstellationen wird
jedoch in der Regel ausldandisches Recht anzuwenden sein.

Mochte eine geschidigte Person vertragliche Anspriiche gegen

ein Unternehmen geltend machen, so bestimmt sich das anwend-
bare Recht nach den Regeln des Internationalen Privatrechts fiir
vertragliche Anspriiche. Fiir Gerichte in der EU finden sich diese in
der sog. Rom I-Verordnung.*

10 Verordnung (EG) Nr. 593/2008 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Juni 2008
iber das auf vertragliche Schuldverhiltnisse anzuwendende Recht (ABL. L 177 v. 04.07.2008, S. 6;
ABL. L 309 v. 24.11.2009, S. 87). Sie gilt allerdings nicht in Danemark.



1.2.2 HAFTUNGSANSPRUCHE BEI ANWENDBARKEIT
DEUTSCHEN ZIVILRECHTS
Tritt ein Schaden im Verantwortungsbereich eines Unternehmens
im Ausland ein, so ist das deutsche Zivilrecht nur ausnahmsweise
anwendbar. Im Fall seiner Anwendbarkeit ist zu priifen, ob es
der geschidigten Person Schadensersatzanspriiche zuspricht. In
Betracht kommen insbesondere aufiervertragliche und in selte-
neren Fillen auch vertragliche Anspriiche. Die aufiervertraglichen
Anspriiche sind im deutschen Recht insbesondere in den §§ 823 ff.
BGB geregelt. Das aufiervertragliche Haftungsrecht wird auch als
Deliktsrecht bezeichnet.

1.2.2.1 Deliktsrecht
Das deutsche Deliktsrecht kennt insbesondere folgende An-
spruchsgrundlagen:

Nach § 823 Absatz 1 BGB ist zum Schadensersatz verpflichtet, ,wer
vorsiatzlich oder fahrlassig das Leben, den Korper, die Gesundheit,
die Freiheit, das Eigentum oder ein sonstiges Recht eines anderen
widerrechtlich verletzt® Damit werden zivilrechtlich Rechtsgii-

ter und Rechte geschiitzt, die auch von internationalen Men-
schenrechtsvertragen geschiitzt werden. Bei einer Verletzung der
genannten Rechtsgiliter und Rechte trifft die Haftung zum einen
diejenige Person, die die Verletzung unmittelbar herbeiftihrt, zum
anderen diejenige, die eine Gefahrenquelle geschaffen hat, ohne
die erforderlichen und zumutbaren Vorkehrungen zu treffen, um
Schaden von Dritten abzuwenden (sog. Verkehrssicherungspflicht).
So lage z.B. ein Verstof gegen eine Verkehrssicherungspflicht vor,
wenn ein deutsches Unternehmen Stoffe verwendet, bei deren
Verarbeitung Dampfe entstehen, von denen eine Gesundheits-
gefahr ausgeht, ohne dass die Vertreterinnen bzw. Vertreter der
Leitungsorgane oder die Reprédsentantinnen bzw. Reprisentanten
des Unternehmens fiir den erforderlichen und zumutbaren Schutz
von Dienstleistern im weitesten Sinne, die im Unternehmen Arbei-
ten ausfiihren, sorgen.
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Nach § 253 Absatz 2 BGB hat eine Person, wenn es um die Verlet-
zung ihres Korpers oder ihrer Gesundheit, Freiheit und sexueller
Selbstbestimmung geht, neben dem Anspruch auf Ersatz des
materiellen Schadens auch einen Anspruch auf eine angemessene
Entschiadigung in Geld fiir die erlittenen Schmerzen (sog. Schmer-
zensgeld).

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand
Es kam zu einem Brand in der Fabrik des deutschen Lederunterneh-

mens Wild im Staat A, bei dem der Journalist Miiller, der am Tag des
Brandes die Fabrik im Staat A besuchte, verletzt wurde. Er und das

Lederunternehmen Wild vereinbaren nach Schadenseintritt die Geltung
deutschen Rechts. Ist die Gesundheitsverletzung durch ein vorsdtzliches
oder fahrldssiges verkehrspflichtwidriges Verhalten eines Vertreters bzw.
einer Vertreterin eines Leitungsorgans oder eines Représentanten bzw.
einer Reprdsentantin des Unternehmens Wild herbeigefiihrt worden,

so haftet hierfiir das Unternehmen Wild. Das Unternehmen hat Miiller
nicht nur den materiellen Schaden zu ersetzen, sondern es hat ihm auch
Schmerzensgeld als Entschddigung fiir die erlittenen Schmerzen zu
zahlen (§ 823 Absatz 1 BGB i.V.m. § 31 BGB analog).

Nach § 823 Absatz 2 BGB ist zum Schadensersatz verpflichtet, wer
gegen ein Gesetz verstof}t, das den Schutz einer anderen Person
bezweckt. Hierzu gehoren zahlreiche Vorschriften des deutschen
Strafrechts, insbesondere solche, die dem Schutz von Leben, Kor-
per, Gesundheit, Freiheit und sexueller Selbstbestimmung dienen.
Weiter geh6ren bestimmte 6ffentlich-rechtliche Vorschriften zu
den erfassten Schutzgesetzen, sofern sie zumindest auch subjektive
Rechte Einzelner und nicht nur die Allgemeinheit schiitzen. Ein
Beispiel fiir eine solche Vorschrift ist § 3a der Arbeitsstittenverord-
nung. Er ordnet in Absatz 1 Satz 1 an, dass der Arbeitgeber dafiir

zu sorgen hat, dass Arbeitsstitten so eingerichtet und betrieben



werden, dass Gefidhrdungen fiir die Sicherheit und die Gesundheit
der Beschiftigten moglichst vermieden und verbleibende Geféhr-
dungen moglichst gering gehalten werden.

Die Anwendung des § 823 Absatz 2 BGB in Verbindung mit einem
Schutzgesetz setzt voraus, dass das Schutzgesetz eine Rechtsnorm
ist, die in Deutschland unmittelbar gegeniiber den Biirgerinnen und
Biirgern wirkt wie etwa ein deutsches Bundesgesetz. Im Gegensatz
dazu reicht es fiir § 823 Absatz 2 BGB beispielsweise nicht aus, dass
ein Verstof} ausschliefilich gegen auslidndisches Strafrecht vorliegt -
vielmehr wire ein Verstof? gegen deutsches Strafrecht notig.

Bei einem Fall mit Auslandsbezug muss bei der Anwendung eines
deutschen Schutzgesetzes zusétzlich darauf geachtet werden,

dass das Schutzgesetz sich in seinem Anwendungsbereich auch
auf den Auslandssachverhalt erstreckt.” Ein solcher Auslandsbe-
zug besteht beispielsweise, wenn das mafigebende Geschehen im
Ausland stattgefunden hat. Wird ein Verstofd gegen ein deutsches
Strafgesetz untersucht, ist beispielsweise zu priifen, ob das deut-
sche Strafrecht nach den §§ 3 ff. des Strafgesetzbuches auf den Fall
anwendbar ist.

Nach § 825 BGB ist aufRerdem zum Schadensersatz verpflichtet,
~wer einen anderen durch Hinterlist, Drohung oder Missbrauch
eines Abhingigkeitsverhiltnisses zur Vornahme oder Duldung
sexueller Handlungen bestimmt*,

Ferner ist nach § 826 BGB zum Schadensersatz verpflichtet, wer
einer anderen Person in einer gegen die guten Sitten verstofienden
Weise vorsitzlich Schaden zufiigt.

§ 831 Absatz 1 BGB sieht eine Haftung fiir bestimmte Hilfsperso-
nen vor, die in der Rechtssprache als ,Verrichtungsgehilfen® be-
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zeichnet werden. Dies sind Personen, die von den Weisungen eines
anderen - des sog. Geschiftsherrn - abhingig sind, unter seinem
Einfluss handeln und zu ihm in einem gewissen Abhéingigkeits-
verhiltnis stehen. Selbststindige Zulieferer sind aus diesem Grund
in der Regel keine Verrichtungsgehilfen; ihnen fehlt es an der
typischen Abhingigkeit und Weisungsgebundenheit gegentiber
dem beauftragenden Unternehmen als Geschiftsherrn.

Der Geschiftsherr haftet nach § 831 Absatz 1 BGB dann, wenn
eine solche Hilfsperson einer anderen Person widerrechtlich einen
Schaden zufligt, wihrend sie die ihr tibertragenen Tatigkeiten
ausfiihrt. Der Geschéftsherr haftet jedoch nicht, wenn er die Hilfs-
person ordnungsgemaf} ausgewihlt und beaufsichtigt hat.

Abwandlung zu Fall 2
Der Fabrikbrand

Das Lederunternehmen Wild hat seinen Sitz in Deutschland und bezieht
Waren von einem Zulieferer, der seine Fabrik in Deutschland betreibt.

Bei einem Brand in der Fabrik des Zulieferers werden Menschen getétet
und verletzt. Der Brand ist durch das grob fahrldssige Verhalten eines
Mitglieds eines Leitungsorgans des Zulieferers verursacht worden.

Da weder das Mitglied des Leitungsorgans des Zulieferers noch der
Zulieferer selbst ein ,,Verrichtungsgehilfe des Lederunternehmens Wild
ist, scheidet die Haftung des Unternehmens Wild fiir den entstandenen
Schaden gemdf3 § 831 Absatz 1 BGB aus.

1.2.2.2 Vertragsrecht

Im Einzelfall kénnen sich Schadensersatzanspriiche auch aus dem
deutschen Vertragsrecht ergeben. Voraussetzung dafiir ist, dass das
Unternehmen mit Sitz in Deutschland und die geschidigte Person
in einer vertraglichen Beziehung, z. B. einem Dienstleistungsver-
trag, zueinander stehen. Ein Schadensersatzanspruch aus Vertrags-
recht kann beispielsweise dann bestehen, wenn die Nebenpflichten



aus dem Dienstleistungsvertrag, d. h. die Riicksichtnahme auf die
Rechtsgiiter des Vertragspartners, auch Menschenrechtsgarantien
umfassen und diese in einer Weise verletzt werden, dass sie als
Menschenrechtsverletzungen anzusehen sind. Soweit deutsches
Vertragsrecht in Fillen mit einem Auslandsbezug anwendbar ist,
kommen insbesondere Schadensersatzanspriiche nach § 280 Ab-
satz 1 und § 241 Absatz 2 BGB in Betracht.

Nach § 280 Absatz 1 BGB muss Schadensersatz leisten, wer fahr-
lassig oder vorsétzlich eine Pflicht aus einem Schuldverhiltnis,
insbesondere einem Vertrag, verletzt. Dabei kommt auch die Ver-
letzung von Schutzpflichten nach § 241 Absatz 2 BGB in Betracht.

Besteht zwischen der im Ausland geschidigten Person und dem
Unternehmer mit Sitz in Deutschland kein Vertragsverhiltnis,

so kommen vertragliche Anspriiche gegen das Unternehmen

nur unter den engen Voraussetzungen eines Vertrags zugunsten
Dritter oder eines Vertrags mit Schutzwirkung zugunsten Dritter in
Betracht. Die geschidigte Person misste als geschiitzter Dritter
anzusehen sein.

Anspriiche aus einem Vertrag zugunsten Dritter konnen nur dann
bestehen, wenn sich aus einem Vertrag zwischen einem Unterneh-
men und einer anderen Person, z.B. einem Zulieferer mit Sitz im
Ausland, ergibt, dass gerade die geschidigte Person als Dritte aus
dem Vertrag begtinstigt werden sollte (§ 328 BGB).

Aus einem Vertrag mit Schutzwirkungen zugunsten Dritter kon-
nen Anspriiche gegen das Unternehmen mit Sitz in Deutschland
nur dann geltend gemacht werden, wenn die ungeschriebenen,
von der Rechtsprechung entwickelten strengen Anforderungen
erfallt sind. So miissen u. a. eine besondere Nihe der geschiadigten
Person zu der zwischen dem Unternehmen und einem anderen
Rechtssubjekt vertraglich vereinbarten Leistung sowie ein beson-
deres Schutzbedirfnis bestehen. Letzteres wird u. a. dann in der
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Regel nicht angenommen, wenn die geschidigte Person einen
inhaltsgleichen vertraglichen Anspruch gegen die von ihr nicht in
Anspruch genommene Vertragspartei, z.B. gegen einen Zulieferer
des Unternehmens oder gegen ein anderes Rechtssubjekt, hat.

1.2.2.3 Inhalt des Anspruchs auf Schadensersatz

Nach deutschem Recht muss die Person, die den Schaden verur-
sacht hat, grundsitzlich den Zustand herstellen, der bestehen wiir-
de, wenn der zum Ersatz verpflichtende Umstand nicht eingetre-
ten ware (§ 249 Absatz 1 BGB), d. h., sie muss, soweit moglich, den
Zustand herstellen, der ohne das schiddigende Ereignis bestiinde.

Bei der Verletzung einer Person oder der Beschidigung einer Sache
kann die geschidigte Person die Zahlung des zur Wiederherstel-
lung erforderlichen Geldbetrags verlangen (§ 249 Absatz 2 BGB).
Bei Personenschiden kénnen im Verletzungsfall neben den Heil-
behandlungskosten folgende Schiden ersetzt werden:

- Schiden in Erwerb (z.B. Verdienstausfall) oder Fortkommen
(z.B. die eigene berufliche Entwicklung; § 842 BGB) sowie

- Schaden wegen vermehrter Bedirfnisse (z.B. erhéhte Aufwen-
dungen fir Pflegekrifte; § 843 BGB) oder entgangener Dienste
(§ 845 BGB).

Im Todesfall kénnen dariiber hinaus die Beerdigungskosten, die
Unterhaltsschiden (§ 844 Absatz 1 und 2 BGB) und die entgange-
nen Dienste (§ 845 BGB) ersetzt werden.

Schmerzensgeld sieht das deutsche Recht nur in bestimmten Féllen
vor, z.B. bei einer Verletzung des Korpers, der Gesundheit, der Frei-
heit oder der sexuellen Selbstbestimmung (§ 253 Absatz 2 BGB).

Das deutsche Recht kennt dagegen keinen sog. ,Strafschadens-
ersatz”. Der Schadensersatzbetrag wird also nicht aus ,Abschre-



ckungsgriinden” iiber den tatsachlich entstandenen Schaden hin-
aus erhoht, sondern er ist auf die Kompensation des entstandenen
Schadens beschrinkt.

Abschlieflend sei auf das am 22. Juli 2017 in Kraft getretene Gesetz
zur Einfithrung eines Anspruchs auf Hinterbliebenengeld hingewie-
sen. Im Fall der fremdverursachten Tétung ist fir Hinterbliebene,
die zu der getGteten Person in einem besonderen personlichen
Néheverhiltnis standen, nunmehr ein Anspruch auf eine ange-
messene Entschidigung in Geld fiir das zugefiigte seelische Leid
vorgesehen. Die Entschidigung ist von der fiir die Totung verant-
wortlichen Person zu zahlen, soweit diese gegentiber der getdteten
Person einen Haftungstatbestand verwirklicht hat. Psychische
Beeintriachtigungen wie von nahen Angehorigen empfundene
Trauer und empfundener Schmerz missen dabei nicht medizi-
nisch fassbar sein.
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Was ist bei einer Klage in Deutschland
zu beachten und welche Hilfestellungen
gibt es vor Einleitung und wahrend
des Gerichtsverfahrens?




Hier sollen einzelne Aspekte des deutschen Zivilverfahrensrechts,
die bei Klagen auslandischer Geschédigter vor deutschen Gerich-
ten besonders wichtig sind, erlautert werden.

2.1 Partei- und Prozessfahigkeit von
Auslanderinnen und Auslindern

Das deutsche Recht lasst in weitem Umfang zu, dass Auslande-
rinnen und Auslidnder in Deutschland wegen Menschenrechts-
verletzungen gegen Unternehmen klagen. Es lasst ferner zu, dass
diejenige Partei, die Klage erhebt, Prozesshandlungen selbst oder
durch eine anwaltliche Vertretung vornimmt.

Auslandische natiirliche und juristische Personen (d.h. Personen-
mehrheiten, die Trager von Rechten und Pflichten sind) kénnen

in einem Verfahren klagen oder verklagt werden, wenn sie nach
ihrem Recht rechtsfihig sind. Die auslandische Person muss ferner
prozessfihig sein. Prozessfiahig sind Ausldanderinnen und Auslian-
der in Deutschland dann, wenn sie entweder nach dem Recht ihres
Heimatstaates oder nach deutschem Recht prozessfihig sind. Nach
deutschem Recht ist eine Person in der Regel prozessfahig, wenn
sie geschiftsfahig ist.

2.2 Anwaltliche Vertretung im
Gerichtsverfahren

Geschidigte kénnen sich in gerichtlichen Verfahren durch eine
Rechtsanwiltin bzw. einen Rechtsanwalt vertreten lassen. Diese
beraten umfassend in allen Rechtsfragen und sind grundsétzlich
befugt, bei allen Gerichten und Beh6rden aufzutreten. Vor be-
stimmten Gerichten (Landgerichten und Oberlandesgerichten)
miissen sich die Parteien eines Rechtsstreits durch eine Rechtsan-
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wiltin oder einen Rechtsanwalt vertreten lassen. Vor dem Amtsge-
richt ist eine Vertretung hingegen nicht zwingend vorgeschrieben.

Viele deutsche Anwiltinnen und Anwilte erwerben Spezial-
kenntnisse, um besonders kompetente Beratung auf bestimmten
Rechtsgebieten leisten zu konnen. Wer bestimmte Priifungen

in einem speziellen Rechtsgebiet nachweist, darf den Titel eines
Fachanwalts bzw. einer Fachanwiltin fihren. Dies macht es ein-
facher, anhand objektiver Kriterien eine fiir den jeweiligen Fall
geeignete anwaltliche Vertretung zu finden.

Wichtige Kontaktstellen fiir die anwaltliche Beratung finden sich
im Serviceteil.

2.3 Kollektive
Rechtsschutzmoglichkeiten

Im deutschen Zivilverfahren kénnen mehrere Geschadigte ge-
meinsam in einer sog. Streitgenossenschaft klagen. Die Vorausset-
zungen dafiir sind in den §§ 59 f. ZPO geregelt. Die Streitgenossen
missen hinsichtlich des Streitgegenstandes in Rechtsgemeinschaft
stehen oder aus demselben tatsidchlichen oder rechtlichen Grund
berechtigt sein. Eine Berechtigung aus demselben tatsichlichen
oder rechtlichen Grund kann z.B. bei einer Klage aus einem
gemeinsamen Vertragsverhaltnis oder bei Klagen wegen Schadens-
ersatzanspriichen aus demselben Unfall vorliegen. Uber die An-
spriiche der - auch ausldndischen - Streitgenossen wird in einem
gemeinsamen Prozess verhandelt und entschieden. Die Streitge-
nossen kénnen sich durch eine gemeinsame Rechtsanwiltin bzw.
einen gemeinsamen Rechtsanwalt vertreten lassen. Sie kdnnen
ferner gemeinschaftlich Schriftsitze einreichen. Aufierdem erfolgt
die Beweisaufnahme im Gerichtsverfahren einheitlich.



Mehrere auslidndische Geschiddigte konnen ferner ihre Anspri-
che, z.B. an eine andere Person oder einen Verein mit Wohnsitz
bzw. Sitz in Deutschland, zur selbststindigen Geltendmachung
abtreten. Diese Person oder dieser Verein kann die gesammelten
Anspriiche dann im eigenen Namen in einem Gerichtsverfahren
durchsetzen.

Auch Verbraucherinnen und Verbraucher kénnen Opfer von
Menschenrechtsverletzungen werden. Dies kann dann der Fall sein,
wenn Rechtsgiiter verletzt werden, die auch von internationalen
Menschenrechtsvertridgen geschiitzt sind. Denkbar ist dies im
Bereich der Produkthaftung oder bei Streuschédden. In Schadens-
fallen, in denen mindestens 50 Verbraucherinnen bzw. Verbraucher
betroffen sind, konnen schlielich besonders qualifizierte Verbrau-
cherschutzverbiande unter bestimmten Voraussetzungen eine sog.
Musterfeststellungsklage gegen ein Unternehmen erheben und
zentrale Sach- und Rechtsfragen, die den Anspriichen aller betrof-
fenen Verbraucherinnen und Verbraucher zugrunde liegen, gericht-
lich klaren lassen (§§ 606 ff. ZPO). Es kann grundsétzlich auch um
Anspriiche ausldndischer Verbraucherinnen und Verbraucher ge-
hen, allerdings stellen sich dann vergleichbare Fragen wie bei einer
Individualklage. Voraussetzung fiir die Musterfeststellungsklage ist,
dass einer der klagebefugten Verbraucherschutzverbinde bereit ist,
die Kosten und das Risiko der Klagefiihrung zu iibernehmen.

Das Gericht kann in seinem Urteil zu einer Musterfeststellungs-
klage insbesondere grundlegende Feststellungen zur Haftung des
betreffenden Unternehmens treffen. Wenn die gerichtlichen Fest-
stellungen auch fiir einzelne Verbraucherinnen und Verbraucher
gelten sollen, so miissen diese ihre Anspriiche innerhalb einer be-
stimmten Frist in das beim Bundesamt fir Justiz gefiihrte Register
zu der Musterfeststellungsklage eintragen lassen. Die Musterfest-
stellungsklage ist fiir Verbraucherinnen und Verbraucher kosten-
frei. Sie benotigen ferner keine anwaltliche Vertretung. Zudem tritt
fir angemeldete Verbraucherinnen und Verbraucher ab Klageer-
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hebung eine Hemmung der Verjihrung ihrer Anspriiche ein. Das
Musterfeststellungsurteil ist sowohl fiir das beklagte Unternehmen
als auch fiir die angemeldeten Verbraucherinnen und Verbraucher
bindend und dient als Grundlage fiir die anschlieffende Geltend-
machung ihrer individuellen Anspriiche. Zahlt das Unternehmen
nicht freiwillig, konnen die Verbraucherinnen und Verbraucher
u.a. eine Schlichtungsstelle anrufen, einen Mahnbescheid beantra-
gen oder notfalls den Anspruch gerichtlich einklagen.

2.4 Kosten des Verfahrens

Das deutsche Kosten- und Vergiitungsrecht im Zivilprozess, das
fur die Klageerhebung auch eine Rolle spielt, ist im internationalen
Vergleich giinstig und gut kalkulierbar. Es ist gesetzlich umfassend
geregelt. Der Deutsche Anwaltverein bietet hierzu einen Kosten-
rechner an (siehe hierzu Serviceteil).

Das Gerichtskostengesetz regelt, welche Gerichtskosten fir einen
Rechtsstreit anfallen. Die Gerichtsgebiihren sind abhéngig von der
Hohe des Streitwerts und steigen ab einer bestimmten Streitwert-
hohe nicht weiter an.

Grundsatzlich muss die klagende Partei die fiir den Rechtsstreit
anfallenden Gebihren vorab bei Gericht einzahlen. Wer die Kosten
letztlich tatsdchlich tragen muss, bestimmt sich jedoch nach dem
Ausgang des Verfahrens. Gewinnt die klagende Partei den Prozess,
kann sie vom Beklagten die Erstattung der von ihr vorausgezahlten
Gerichtskosten verlangen.

Die Vergiitung der Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwilte ist

im Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz geregelt. Zunichst einmal

ist die Person, die den Auftrag zur anwaltlichen Vertretung gibt,
dem Anwalt bzw. der Anwiltin gegentiiber zahlungspflichtig. Die
gesetzliche Verglitung orientiert sich am Wert der Angelegenheit.



In einem Zivilprozess ist die unterlegene Partei grundsétzlich dazu
verpflichtet, der obsiegenden Partei die anwaltlichen Kosten zu
erstatten. Dieser prozessuale Erstattungsanspruch ist allerdings

im Regelfall auf die nach dem Rechtsanwaltsvergilitungsgesetz zu
zahlende Vergiitung beschrankt. Hat die obsiegende Partei mit
ihrer Rechtsanwiltin bzw. mit ihrem Rechtsanwalt eine hohere
Verglitung vereinbart, so ist diese nur bis zur Hoéhe der gesetzlich
vorgesehenen Vergiitung erstattungsfiahig.

2.5 Beratungs- und Prozesskostenhilfe

In zivilgerichtlichen Verfahren kann eine Partei Prozesskostenhilfe
beantragen, wenn sie die Kosten der Prozessfihrung (dazu gehoren
Gerichtskosten und Rechtsanwaltsvergiitung) nicht, nur zum Teil
oder nur in Raten aufbringen kann. Auch ausldndische natiirliche
Personen konnen fiir Gerichtsverfahren in Deutschland Prozess-
kostenhilfe beantragen, ausldndische juristische Personen hingegen
nur unter den Voraussetzungen des § 116 Satz 1 Nummer 2 ZPO.

Die allgemeinen Voraussetzungen fiir die Gewahrung von Prozess-
kostenhilfe sind in § 114 ZPO geregelt. Diese Vorschrift versucht,
sowohl die Interessen aller an einem Rechtsstreit beteiligten Par-
teien als auch die des Staates angemessen zu berticksichtigen.

Will eine geschidigte Person fiir eine Klage wegen einer Men-
schenrechtsverletzung im Verantwortungsbereich eines Unter-
nehmens Prozesskostenhilfe beantragen, so miissen hinreichende
Erfolgsaussichten fiir die Klage bestehen. Die Erfolgsaussichten
werden von dem zustiandigen Gericht fiir den konkreten Fall
gepriift. Die Rechtsverfolgung darf auch nicht mutwillig sein. Mut-
willig wire eine Rechtsverfolgung, wenn eine fiktive Klagerin bzw.
ein fiktiver Klager, die bzw. der den Prozess aus eigenen Mitteln zu
finanzieren hitte, bei verstindiger Wiirdigung aller Umsténde von
der Rechtsverfolgung absehen wiirde, obwohl eine hinreichende
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Aussicht auf Erfolg besteht. Aufierdem muss die Kligerin bzw. der
Klager bediirftig sein und nach ihren bzw. seinen persénlichen
und wirtschaftlichen Verhiltnissen die Kosten der Prozessfiihrung
nicht, nur zum Teil oder nur in Raten aufbringen kénnen. Um
Prozesskostenhilfe zu erhalten, sind die Erfolgsaussichten der Kla-
ge sowie der streitige Sachverhalt darzustellen und Beweismittel
anzubieten. Zudem miissen die persénlichen und wirtschaftlichen
Verhiltnisse dargelegt und mit entsprechenden Unterlagen belegt
werden. Hierfur ist ein Formular zu nutzen, das bei allen deutschen
Gerichten und auch online erhiltlich ist. Merkblatter mit entspre-
chenden Ausfillhinweisen in zahlreichen Sprachen sind ebenfalls
erhailtlich (siehe hierzu Serviceteil).

Wird Prozesskostenhilfe bewilligt, so muss die Klagerin bzw. der
Klager entweder iiberhaupt keine Gerichtskosten bezahlen oder
kann diese zumindest spater durch Ratenzahlung begleichen.
Auch die Kosten fiir einen eigenen Anwalt bzw. eine eigene Anwal-
tin werden von der Staatskasse ganz oder teilweise ibernommen.
Das ist besonders wichtig fiir Verfahren vor den Landgerichten
(mit einem Streitwert von mehr als 5.000 Euro), in denen Anwalts-
pflicht herrscht. Die klagende Partei darf sich die Anwaltin bzw.
den Anwalt grundsitzlich aussuchen. Findet sie keine zur Vertre-
tung bereite Anwaltin bzw. keinen zur Vertretung bereiten Anwalt,
so ordnet das Gericht ihr in Anwaltsprozessen auf Antrag eine
Rechtsanwailtin bzw. einen Rechtsanwalt bei.

Die Zusage von Prozesskostenhilfe deckt auch die Kosten fiir die
Ubersetzung ausldndischer Dokumente und Rechtshilfeprotokolle
in die deutsche Sprache ab, wenn die Ubersetzung vom Gericht fiir
notwendig erachtet wird.

Die Bewilligung von Prozesskostenhilfe bedeutet allerdings nicht,
dass der Staat alle Prozesskosten der Kldgerin bzw. des Kligers
endgultig ibernimmt. Denn im Zivilprozess muss die Partei, die
den Prozess verliert, nicht nur die eigenen Kosten tragen, sondern



auch die der gegnerischen Partei entstandenen Kosten erstatten.
Verliert die klagende Partei den Prozess, so muss sie in der Regel
die Kosten der von ihr beklagten Partei (insbesondere die Rechts-
anwaltskosten) tragen. Die Einzelheiten der gerichtlichen Kosten-
entscheidung regeln die §§ 91 bis 107 ZPO.

Die klagende Partei kann bereits bei der Beantragung von Prozess-
kostenhilfe nur fir den Fall Klage erheben, dass der Antrag auf Pro-
zesskostenhilfe erfolgreich ist. Damit kann sie verhindern, dass ihr
Anspruch verjihrt, wahrend noch tiber die Prozesskostenhilfe ent-
schieden wird. Gleichzeitig lauft sie nicht Gefahr, die Klage bereits
eingereicht zu haben und kostenpflichtig zurticknehmen zu miissen
(§ 269 Absatz 3 ZPO), sofern die Prozesskostenhilfe nicht bewilligt
wird und ohne Prozesskostenhilfe nicht geklagt werden soll.

Weitere Einzelheiten, auch zur Gewihrung von Hilfen fiir bediirf-
tige Personen fir die Wahrnehmung ihrer Rechte aufierhalb eines
gerichtlichen Verfahrens, enthilt die vom Bundesministerium

der Justiz und fir Verbraucherschutz veréffentlichte Broschiire
,Beratungshilfe und Prozesskostenhilfe — Informationen zu dem
Beratungshilfegesetz und zu den Regelungen der Zivilprozessord-
nung Uber die Prozesskostenhilfe Diese ist in mehreren Sprachen
erhaltlich (siehe Serviceteil).

2.6 Prozessfinanzierung durch Dritte

Geschidigte kdnnen bei einer Prozessfithrung in Deutschland
nicht nur durch Prozesskostenhilfe unterstiitzt werden, sondern
unter bestimmten Voraussetzungen auch eine Prozessfinanzierung
durch Dritte in Anspruch nehmen. Als Dritte kommen in erster
Linie Rechtsschutz- und andere Risikoversicherungen in Betracht,
daneben aber auch Unternehmen, die sich gerade auf eine solche
Unterstiitzung spezialisiert haben.

41



42

Den groften Effekt kann eine Prozessfinanzierung durch Dritte
dann erzielen, wenn sie mit der Forderungsabtretung der Geschi-
digten an einen starken Interessenverband, z. B. im Bereich des
Menschenrechtsschutzes, gekoppelt wird.

2.7 Leistung einer Prozesskostensicherheit

Kliagerinnen und Klédger aus Staaten, die nicht zur EU oder zum
Europiischen Wirtschaftsraum zéhlen, miissen damit rechnen,
nach den §§ 110 und 112 ZPO eine sog. Prozesskostensicherheit
fir ein Gerichtsverfahren leisten zu miissen, wenn die beklagte
Partei dies verlangt. Das Gericht bestimmt in diesen Fillen, welche
Prozesskosten die beklagte Partei fiir das Verfahren wahrschein-
lich aufzuwenden haben wird, und verpflichtet die Kldgerin bzw.
den Kléger, eine Sicherheit in dieser Hohe zu leisten. Das soll die
beklagte Partei vor einer willkiirlichen Inanspruchnahme durch
Klagerinnen bzw. Klager schiitzen.

Eine wichtige Ausnahme von dieser Pflicht zur Leistung von
Prozesskostensicherheit ist allerdings in § 122 Absatz 1 Nummer 2
ZPO enthalten: Wurde einer Kldgerin bzw. einem Klager Prozess-
kostenhilfe bewilligt, so ist sie bzw. er stets auch von der Pflicht

zur Sicherheitsleistung befreit. Weitere Befreiungsmoglichkeiten
enthilt § 110 Absatz 2 ZPO. So sind z.B. auch Klagerinnen bzw. Kli-
ger aus Vertragsstaaten des Haager Ubereinkommens vom 1. Mirz
1954 iiber den Zivilprozess*’ von der Zahlung von Prozesskosten-
sicherheit befreit.

Im Fall einer Forderungsabtretung vor Klageerhebung trifft die
Pflicht zur Sicherheitsleistung den neuen Glaubiger. Sie entfallt
hingegen, wenn Anspriiche der ausliandischen Kldgerinnen bzw.


https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=33

Klager an eine deutsche natiirliche oder juristische Person zur
selbststindigen Geltendmachung vor Gericht wirksam abgetreten
worden sind. Denn in diesem Fall handelt es sich nicht mehr um
eine ausldndische Kligerin bzw. einen ausldndischen Kliger.

2.8 Gerichtssprache

Fiir Klagen vor deutschen Gerichten ist die Gerichtssprache in
der Regel Deutsch. Alle Schriftsitze (auch die Klageschrift) mus-
sen grundsétzlich in deutscher Sprache eingereicht werden. Fir
die miindliche Verhandlung wird eine Dolmetscherin bzw. ein
Dolmetscher herangezogen, wenn einer der Prozessbeteiligten
Deutsch nicht versteht und zudem nicht anwaltlich vertreten
ist. Unter bestimmten Voraussetzungen kann auf die Verdolmet-
schung verzichtet werden und die Verhandlung in einer anderen
Sprache stattfinden, wenn die Prozessparteien und das Gericht
zustimmen und alle Beteiligten diese Sprache verstehen.

2.9 Beweisfiihrung im Gerichtsverfahren

Von einem deutschen Gericht kann Beweis durch Beweismittel, die
sich im Inland befinden, ohne Weiteres erhoben werden. Auch dass
sich Beweismittel im Ausland befinden, verhindert die Beweis-
aufnahme vor einem deutschen Gericht grundsétzlich nicht, kann
diese aber hinauszogern oder erschweren. Das gilt fiir Klagerinnen
und Klager aus Deutschland in gleichem Mafie wie fiir solche aus
dem Ausland. In der Regel kann die Beweisaufnahme nur dann
durchgefiihrt werden, wenn der Staat, in dem sich die Beweismittel
befinden, dabei auf der Grundlage von Unionsrecht, von volker-
rechtlichen Vertragen oder auf vertragloser Basis mitwirkt.
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In den Mitgliedstaaten der EU gilt die EU-Beweisaufnahmeverord-
nung®. Diese ldsst sowohl eine Beweisaufnahme durch ein ausldn-
disches Rechtshilfegericht als auch eine direkte Beweisaufnahme
des Gerichts, vor dem der Prozess gefiihrt wird, zu - auch in Form
der Videokonferenz.

Fiir die Beschaffung von Beweismitteln aus Staaten, die nicht
Mitglied der EU sind, gilt vor allem das Haager Beweisaufnahme-
iibereinkommen von 1970 (HBU).* Dem HBU sind inzwischen 62
Staaten beigetreten. Das Ubereinkommen erméglicht die Beweis-
aufnahme durch Rechtshilfegerichte im Ausland. Um z.B. die
Glaubwiirdigkeit von Zeuginnen und Zeugen besser einschitzen
zu konnen, kann das deutsche Gericht in diesen Fillen an der
Beweisaufnahme im Ausland selbst teilnehmen. Daneben lésst
das HBU die direkte Beweisaufnahme durch Beauftragte aus dem
Gerichtsstaat zu, eine Sonderform der direkten Beweisaufnahme.

Deutschland hat mit einer Reihe von Staaten zudem bilaterale
Abkommen geschlossen, welche die gegenseitige Rechtshilfe in §hn-
licher Weise ausgestalten (z.B. mit Marokko, Tunesien und Israel).

Schlief’lich wird selbst zwischen Staaten, mit denen Deutschland
die gegenseitige Rechtshilfe nicht vertraglich vereinbart hat, im
Einzelfall Rechtshilfe geleistet — haufig beruhend auf dem Grund-
satz der Gegenseitigkeit. Die Voraussetzungen fiir die Rechtshilfe
und die Durchfithrung der Rechtshilfe folgen dabei oft dem aus
dem HBU bekannten System. Einzelheiten der Rechtshilfe im
Verhiltnis zu anderen Staaten sind der Rechtshilfeordnung fir
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Zivilsachen (ZRHO) - Landerteil zu entnehmen, die fiir die einzel-
nen Staaten detailreiche Linderabschnitte enthilt.

Erleichterungen fiir auslindische Prozessparteien gibt es auch
bei der Echtheitspriifung von Urkunden. Bei ausldndischen
offentlichen Urkunden hat das deutsche Gericht deren Echtheit
grundsitzlich nach den Umsténden des Falles zu ermessen (§ 438
Absatz 1 ZPO). Hier helfen allerdings das Haager Apostille-Uber-
einkommen von 1961*° sowie bilaterale Vereinbarungen Deutsch-
lands mit einzelnen Staaten, die einfache Voraussetzungen fiir die
Echtheitsvermutung schaffen und das richterliche Ermessen redu-
zieren. Auflerdem wird mit etlichen anderen Staaten die Bestiti-
gung der Echtheit von Urkunden durch eine deutsche Konsular-
beamtin bzw. einen deutschen Konsularbeamten praktiziert, was
zum Beweis der Echtheit einer Urkunde ebenfalls ausreicht (§ 438
Absatz 2 ZPO).
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Deutsche Gerichtsentscheidungen kénnen in Deutschland
zwangsweise durchgesetzt werden, wenn die in der ZPO genann-
ten Voraussetzungen dafiir erfiillt sind. Auch Ausldnderinnen und
Auslander konnen die Vollstreckung betreiben. Eine Zwangsvoll-
streckung in bewegliches und unbewegliches Vermogen sowie in
Rechte ist immer dann moglich, wenn sich das Vermogen oder das

Recht, also der Vollstreckungsgegenstand, in Deutschland befindet.

Ist die Zwangsvollstreckung aus deutschen Gerichtsentscheidun-
gen gegen ausldndische Unternehmen im Inland nicht moglich,
weil z.B. das ausldndische Unternehmen kein Vermaégen in
Deutschland hat, kann das Urteil moglicherweise im Ausland
vollstreckt werden.

Deutsche Gerichtsentscheidungen kénnen im Ausland vollstreckt
werden, wenn der ausldndische Staat sie dort zur Vollstreckung
zulidsst. Diese Wirkungserstreckung erfolgt in einem besonderen
Anerkennungs- und Vollstreckbarerklarungsverfahren. Innerhalb
der EU wird allerdings schon seit einiger Zeit auf einen solchen
Zwischenschritt verzichtet - hier wird unmittelbar vollstreckt.

Umgekehrt konnen ausliandische Gerichtsentscheidungen gegen
deutsche Unternehmen bzw. gegen solche Unternehmen, die
Vermogenswerte in Deutschland haben, in Deutschland voll-
streckt werden, wenn sie vorher in ihrer Wirkung auf Deutschland
erstreckt worden sind.

Geregelt ist die Anerkennung und Vollstreckung von gerichtlichen
Entscheidungen im Recht der EU, in volkerrechtlichen Vereinba-
rungen oder im autonomen Recht eines jeden Staates.

47



48

Innerhalb der EU regelt die Briissel la-Verordnung in ihrem
Anwendungsbereich, unter welchen Voraussetzungen Zivilurteile
grenziiberschreitend vollstreckt werden kdnnen. Danach ist eine in
einem Mitgliedstaat der EU ergangene Gerichtsentscheidung, die
in diesem Mitgliedstaat vollstreckbar ist, grundsatzlich auch in je-
dem anderen Mitgliedstaat der EU vollstreckbar (Artikel 39 Briissel
[a-Verordnung). Hierfiir benétigt der Glaubiger neben einer Aus-
fertigung der zu vollstreckenden Entscheidung eine nach Artikel
53 der Brissel la-Verordnung ausgestellte Bescheinigung dartiber,
dass die Entscheidung vollstreckbar ist. Diese Bescheinigung stellt
dasjenige Gericht aus, das die Entscheidung erlassen hat.

Im Verhiltnis der EU zu Island, Norwegen und der Schweiz gilt
das ,Lugano-Ubereinkommen*“*®. Anders als die Briissel Ia-Verord-
nung erfordert das Lugano-Ubereinkommen eine Vollstreckbar-
erklarung durch den Staat, in dem die gerichtliche Entscheidung
vollstreckt werden soll (Artikel 38 Lugano-Ubereinkommen).

Sowohl nach der Briissel Ia-Verordnung als auch nach dem
Lugano-Ubereinkommen darf eine in dem anderen Staat ergan-
gene Gerichtsentscheidung nicht in der Sache selbst nachge-

priift werden. Die Vollstreckung bzw. Vollstreckbarerklarung der
Entscheidung darf nur dann versagt werden, wenn bestimmte
Versagungsgriinde vorliegen. Ein solcher liegt z.B. vor, wenn die zu
vollstreckende Entscheidung offensichtlich gegen die 6ffentliche



Ordnung (den sog. ordre public) des Staates verstofit, in dem die
Vollstreckung beantragt wurde.

Im Ergebnis ist es daher ohne grofiere rechtliche Probleme
moglich, deutsche Zivilurteile, die Geschiadigten Schadensersatz
wegen einer unerlaubten Handlung zusprechen, innerhalb der EU
sowie in Island, Norwegen und der Schweiz vollstrecken zu lassen.

Deutschland hat zur weiteren Erleichterung der Anerkennung und
Vollstreckbarerkldarung von gerichtlichen Entscheidungen zudem
mit einigen Staaten (z.B. Israel, Tunesien) volkerrechtliche Verein-
barungen geschlossen, welche auf verschiedenen Rechtsgebieten
die gegenseitige Anerkennung von gerichtlichen Entscheidungen
in Zivil- und Handelssachen regeln.

Im Verhéltnis zu sonstigen Staaten, mit denen Deutschland keine
volkerrechtliche Vereinbarung zur Anerkennung und Vollstreckung
geschlossen hat, regeln die §§ 328, 722 und 723 ZPO die Anerken-
nung und Vollstreckbarerklarung von ausldndischen Gerichtsent-
scheidungen. Die Vorschriften der ZPO schaffen einen gerechten
Ausgleich zwischen den Interessen eines auslindischen Glaubigers
an der Vollstreckung in Deutschland und den Interessen der deut-
schen Schuldner. Sie sind anerkennungsfreundlich, d.h., die Aner-
kennung und Vollstreckbarerklirung kann nur aus bestimmten,
klar benannten Griinden verhindert werden, z.B. wenn die auslian-
dischen Gerichte aus deutscher Sicht nicht zustindig gewesen sind,
wenn der beklagten Partei kein rechtliches Gehor gewahrt worden
ist oder wenn die Anerkennung zu einem Ergebnis fiihren wiirde,
welches mit den wesentlichen Grundsitzen des deutschen Rechts
offensichtlich unvereinbar ist. Auch hier wird die auslandische
Entscheidung nicht in der Sache selbst tiberpriift.

Entsprechende Regelungen zur Anerkennung und Vollstreckbar-
erklarung von deutschen Gerichtsentscheidungen haben viele
ausldndische Staaten.
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Alternative

Beschwerdemoglichkeiten




Es gibt in Deutschland eine Vielzahl von Méglichkeiten, Anliegen
auch auflergerichtlich geltend zu machen. Als aufiergerichtliche
Streitbeilegungsmechanismen kommen beispielsweise Mediation,
(Verbraucher-)Streitschlichtung sowie schiedsgerichtliche Ver-
fahren in Betracht.” Fiir die in dieser Informationsbroschiire
behandelte Thematik der Verletzung von Menschenrechten ist
insbesondere die Nationale Kontaktstelle fiir die OECD-Leitsdtze fiir
multinationale Unternehmen relevant.

Jedes Mitglied der Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenar-
beit und Entwicklung (engl.: Organization for Economic Coope-
ration and Development; OECD) ist verpflichtet, eine Nationale
Kontaktstelle (NKS) einzurichten. Deren Aufgabe ist es insbesonde-
re, bei Beschwerden wegen etwaiger Verstof3e von Unternehmen
gegen die OECD-Leitsitze ein neutrales Forum zur Streitschlich-
tung zwischen den Parteien bereitzustellen. Die deutsche NKS ist
im Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie angesiedelt.

Grundsatzlich kann jede Person oder Organisation eine Beschwer-
de tiber einen vermeintlichen Verstof eines Unternehmens gegen
die OECD-Leitsétze bei der zustindigen NKS einreichen. Zustindig
ist grundsatzlich die NKS des Staates, in dem der mogliche Verstof3
stattgefunden hat. Gibt es dort keine NKS, kann man sich an die
NKS des Staates richten, in dem das betreffende Unternehmen
seinen Hauptsitz hat.

Ist die Beschwerde zulissig, so bietet die NKS den Parteien ihre
Unterstiitzung bei der Erarbeitung einer einvernehmlichen
Losung an. Die NKS bietet dabei ein Forum, um in Gesprachen in
unterschiedlichen Formaten (Vermittlungs- bzw. Mediationsver-
fahren) zwischen den Parteien zu vermitteln und um gemeinsam
eine fiir beide Seiten zufriedenstellende Losung zu erarbeiten.
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https://www.bmjv.de/DE/Themen/GerichtsverfahrenUndStreitschlichtung/ADRVerfahren/ADRVerfahren_node.html
https://www.bmjv.de/DE/Themen/GerichtsverfahrenUndStreitschlichtung/ADRVerfahren/ADRVerfahren_node.html
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Dabei werden neben den Stellungnahmen sowohl der beschwer-
defiihrenden als auch der gegnerischen Partei bei Bedarf auch
Auskinfte von zustindigen Behorden, Experten, Gewerkschaften,
Wirtschaftsverbdnden und Nichtregierungsorganisationen sowie
gegebenenfalls der NKS eines anderen Staates beriicksichtigt.

Bei erfolgreicher Vermittlung zwischen den Streitparteien ver-
offentlicht die NKS eine gemeinsame Abschlusserklarung der
Parteien zum Verlauf und zum Ergebnis der Erorterungen. Konnte
hingegen keine Einigung erzielt werden, so verfasst und verof-
fentlicht die NKS eine eigene, einseitige Abschlusserklarung zum
vorgetragenen Sachverhalt und zum Verlauf der Erérterungen,

die auch Handlungsempfehlungen zur besseren Umsetzung der
OECD-Leitsitze enthalten kann.

Nihere Informationen zum Verfahrensablauf enthalt der Verfah-
rensleitfaden der deutschen NKS.

Das Verfahren vor der NKS ist kein gerichtliches Verfahren.
Aufgrund des rechtlich nicht bindenden Charakters der
OECD-Leitsitze kann auch der Inhalt einer Abschlusserkldrung
nicht gerichtlich durchgesetzt werden.

Auch der Schiedsgerichtsbarkeit soll bei Menschenrechtsver-
letzungen zukiinftig eine héhere Bedeutung beigemessen werden.
Beispielsweise werden die ,,Draft Hague Rules on Business and
Human Rights Arbitration® derzeit international diskutiert.


https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Downloads/M-O/oecd-verfahrensleitfaden.pdf?__blob=publicationFile&v=4
https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Downloads/M-O/oecd-verfahrensleitfaden.pdf?__blob=publicationFile&v=4

KAPITEL 4
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SERVICETEIL

WEITERFUHRENDE INFORMATIONEN

Nationaler Aktionsplan: Umsetzung der VN-Leitprinzipien fiir
Wirtschaft und Menschenrechte
www.csr-in-deutschland.de/DE/Wirtschaft-Menschenrechte/
wirtschaft-menschenrechte. html

VN-Leitprinzipien fiir Wirtschaft und Menschenrechte
www.globalcompact.de/wAssets/docs/Menschenrechte/Publikatio-
nen/leitprinzipien_fuer_wirtschaft_und_menschenrechte.pdf

Europiische Rechtsakte
https://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=de

Deutsche Gesetze
www.gesetze-im-internet.de/index.html

Englische Ubersetzungen deutscher Gesetze
www.gesetze-im-internet.de/Teilliste_translations.html

Broschiire ,Beratungshilfe und Prozesskostenhilfe®
www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Beratungs_PKH.
pdf?__blob=publicationFile&v=16

in verschiedenen Sprachen bestellbar

Broschiire , Internationales Privatrecht”
https://www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/
Internationales_Privatrecht.pdf? _blob=publicationFile&v=12

Kostenrechner fiir Prozesskosten eines Gerichtsverfahrens
https://anwaltverein.de/de/service/prozesskostenrechner

Informationsangebote des Justizportals des Bundes
und der Lander
https://justiz.de/index.php
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https://www.csr-in-deutschland.de/DE/Wirtschaft-Menschenrechte/wirtschaft-menschenrechte.html
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http://www.globalcompact.de/wAssets/docs/Menschenrechte/Publikationen/leitprinzipien_fuer_wirtschaft_und_menschenrechte.pdf
https://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=de
http://www.gesetze-im-internet.de/index.html
http://www.gesetze-im-internet.de/Teilliste_translations.html
http://www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Beratungs_PKH.pdf?__blob=publicationFile&v=16
http://www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Beratungs_PKH.pdf?__blob=publicationFile&v=16
https://www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Internationales_Privatrecht.pdf?__blob=publicationFile&v=12
https://www.bmjv.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Internationales_Privatrecht.pdf?__blob=publicationFile&v=12
https://anwaltverein.de/de/service/prozesskostenrechner
https://justiz.de/index.php
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SERVICETEIL

KONTAKTSTELLEN

Bundesrechtsanwaltskammer
www.brak.de/fuer-verbraucher/

Deutscher Anwaltverein
https://anwaltauskunft.de/magazin

Nationale Kontaktstelle fiir die OECD-Leitsitze
www.bmwi.de/Redaktion/DE/Textsammlungen/
Aussenwirtschaft/nationale-kontaktstelle-nks.html


http://www.brak.de/fuer-verbraucher/
https://anwaltauskunft.de/magazin
https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Textsammlungen/Aussenwirtschaft/nationale-kontaktstelle-nks.html
https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Textsammlungen/Aussenwirtschaft/nationale-kontaktstelle-nks.html
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